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Hochwasserschutz in der Landwirtschaft

Abflussprozesse in der Landschaft

Beeinflussung der Infiltration durch die Art der Bodenbearbeitung
Andere MalRhahmen

Fazit und Ausblick

Freistaat 3 Sachsen

Séachsische Landesanstalt fiir Landwirtschaft



Flowin highly penmeable Layers (FHPL)

e Flow ®F) PipeFlow {PF)
"6 &

Leep Pereo |
lation (DFY S

Saturated Overland

Abflussprozesse

Abflussprozesse

T

D dayed Hortonian .
Overfand Flow{DH})
Tamporary Hortonian

Overland Flow(TH}

Absolute Hortonian
Overland FlowiAH)

Vey,
mﬁ%“;r
T
- Groundwater
hacropare = Flowsa [ G5F)
F lowu (RdP FY [
BOPRI o2 o 2 o,
L = e [wiLn =
[ B N —é\*} =
oo o B o= -
o I T T W = = o2 o = e —
P T = e S
O D oo o000 Yoo 00 ono = Ee L E

= Wasserspiege!
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Abfluss

Hochwasserganglinie - Abflusskomponenten
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Potenzialflachen

Potenzialflachen

Vorbeugender Hochwasserschutz
durch langerfristige Speicherung
relevanter Wassermengen im
Bodenkdorper

- Hohes Potenzial

- Geringes Potenzial
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Landnutzung

Landnutzung im Einzugsgebiet der Vereinigten Mulde
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Landnutzung der Potenzialflachen
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Konservierende Bodenbearbeitung und Infiltration

Konservierende vs. Konventionelle Bodenbearbeitung,
Messung LoRhigelland, Bodenart Ut4, Mai 2005, Beregnung 50 min, 1,2 mm/min
0 min — 30 min Beregnung mit Abdeckung
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Konservierende Bodenbearbeitung und Infiltration

Konservierende vs. Konventionelle Bodenbearbeitung,
Messung LoRhigelland, Bodenart Ut4, Mai 2005, Beregnung 50 min, 1,2 mm/min
0 min — 30 min Beregnung mit Abdeckung
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Konservierende Bodenbearbeitung und Infiltration

Konservierende vs. Konventionelle Bodenbearbeitung,
Messung LoRhigelland, Bodenart Ut4, Mai 2005, Beregnung 50 min, 1,2 mm/min
0 min — 30 min Beregnung mit Abdeckung
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Oberflachenverschlammung

Konservierende vs. Konventionelle Bodenbearbeitung,
Oberflache nach der Beregnung

Pflug Mulch
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Seal Hydraulic conductivity [cm/h]
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Quelle: Bosch, D.D. und C.A. Onstadt. 1988.
Surface seal hydraulic conductivity as affected
by rainfall. Transactions of the ASAE, 31,
1120-1127
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Verzogerung des Oberflachenabflusses

Zunahme der Oberflachenrauigkeit mit zunehmender Mulchbedeckung
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Mulch und Oberflachenabfluss
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Quelle: Valentin, C. and Ruiz Figueroa, J.F.,
1987. Effects of kinetic energy and water
application rate on the development of crusts
in a fine sandy loam soil using sprinkling
irrigation and rainfall simulation. In: N.
Fedoroff, L.M. Bresson and M.A. Courty (eds.),
Soil Micromorphology. Paris: AFES, pp. 401-
408.
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rel. Bodenwassergehalt

Gemessene Wasserretentionskurven

Konservierende vs. Konventionelle Bodenbearbeitung, Bodenart Ut4
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Relative Verdunstung
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Mulch und Verdunstung

A Kapillarsperr“-Effekt
der obersten unbedeckten
Bodenschicht

&m
U/chr@ R
Che

unbedeckter Boden

Erhéhung der Albedo
- Geringere Bodentemperatur
—> Geringerer Dampfdruck-Gradient

»
>

Zeit

Quelle: Jalota and Prihar. 1998. Reducing soil
water evaporation with tillage and straw
mulching. lowa State University Press
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Spezifischer Bodenwasserhaushalt

Konservierende vs. Konventionelle Bodenbearbeitung
Messung L6Rhugelland; Bodenart Ut4; Bodentiefe 20 cm;
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Bearbeitungsinduzierte Unterschiede im Bodenwasserhaushalt |

Konservierende vs. Konventionelle Bodenbearbeitung
Bodenart Ut4, Schnelldranendes Bodenwasser

0,4

0,35 -

0,3 -

0,25 -

0,20

0,2 -

0,15

rel. Wassergehalt

0,1

0,05

Pflug 20-25 Mulch 20-25 Pflug 30-35 Mulch 30-35 Pflug 40-45 Mulch 40-45

Freistaat &% Sachsen

Séachsische Landesanstalt fiir Landwirtschaft




Bearbeitungsinduzierte Unterschiede im Bodenwasserhaushalt I

Konservierende vs. Konventionelle Bodenbearbeitung
Bodenart Ut4, ,Feldkapazitat*
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Bodenbedeckung [%]

Bodenbedeckung Jahresgang |
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Bodenbedeckung [%]

Bodenbedeckung Jahresgang Il
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Bodenbedeckung [%]

Bodenbedeckung Jahresgang lll
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Bodenbearbeitung und Infiltration
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Bodenbearbeitung und Infiltration

Pflanzenreste auf Bodenoberflache 'ﬁl*rf;‘tkenroh:dicﬁté *
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Versickerungsmulden
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Versickerungsmulden

Sachsen
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Versickerungsmulden
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Zufluss/Abfluss
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Versickerungsmulden

Freistaat 3 Sachsen

Sachsische Landesanstalt fir Landwirtschaft



Wasserrickhaltende MalRhahmen in der Landwirtschaft

MalRhahmenkatalog Wirkungskomplexe
Schlagverkleinerung Geomorphologie
Abflusslinienverbau (Oberflachenrauigkeit;
Schlaguntergliederung Muldenspeicherung)
Gewasserrandstreifen
Abflussmulden Porenstruktur
(Porenkontinuitat;
Umwandlung in Grinland PorengrofRen)
Aufforstung

Aggregatstabilitat
Konservierende Bodenbearbeitung (Oberflachenverschlammung)
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Wasseriickhaltende MalRnahmen — Synergie-Effekte

Wasserrickhaltende MalSnahmen in der Landwirtschatft:

« konnen wichtigen Beitrag zum vorbeugenden Hochwasserschutz leisten,

 reduzieren die Erosion und damit gleichzeitig Sediment- und
Nahrstoffeintrage in Gewasser,

» wirken sich positiv auf die Biodiversitat aus.
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Wasseriickhaltende MalRnahmen — Synergie-Effekte

Hochwasserschutz
Gewasserschutz
Naturschutz

Bodenschutz

Finanzielle Forderung wasserrtickhaltender Mafinahmen durch
landwirtschaftliche Programme (UL-Programm, Cross Compliance)
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Wasseriickhaltende MalRnahmen — Synergie-Effekte

Hochwasserschutz
Gewasserschutz
Naturschutz

Bodenschutz

Finanzielle Forderung wasserrtickhaltender Mafinahmen durch
landwirtschaftliche Programme (UL-Programm, Cross Compliance)

Und andere?
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